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Vée: Zavazné stanovisko k obnové objektu Cisa¥ské lzné v Karlovych Varech

Krajsky ufad Karlovarského kraje, odbor kultury, pamétkové péle, lazetistvi a cestovniho
ruchu jako orgédn stétnf{ pamétkové péce prislugny dle ust. § 28 zdkona &. 20/1987 Sb., o stétni
pamatkové pé&i,v platném znénf (dile jen ,,zékon o statni pamétkové pé&i®) vydava dle ust.
§ 14 odst. 1 zdkona o stdtni pamatkové péi na zaklad® ¥4dosti Karlovarského kraje, se sidlem
Zavodni 353/88, Karlovy Vary, IC: 70891168, zastoupeného Ing. Véclavem Kosinkou, bytem
Staropramennd 21/641, Praha 5, ze dne 3.6. 2010, a po vyjddieni Néarodniho pamétkového
ustavu, izemnfho odborného pracovists v Lokti, &. NPU-342/1946/2010 ze dne 19.9.2010, dle
ust. § 149 zdkona €. 500/2004 Sb., sprévniho f4du, v platném znéni (dale jen spravni Fad) toto

ZAVAZNE STANOVISKO:

I. Provedeni obnovy ndrodni kulturni pamatky objektu CisaFské lazn& v Karlovych
Varech, Maridnskoldzetiska &. 306, st.p.&. 902, k.i. Karlovy Vary, prohldsené Nafizenim vlady
Cesks republiky ¢.50/2010 Sb., o prohlagen{ n&kterych kulturnich pamdtek za narodni kulturn{
pamatky, a zapsané v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek v CR pod rejstiikovym &islem
17027/4-880, dle pfedloZené projektové dokumentace wKarlovy Vary - revitalizace objektu
Cisatskpch laznt®, dokumentace pro stavebnl fizeni — DSP, INTAR a.s., Bezrutova 17a,
Brno, vedoucl tymu ing.arch.Tomd$ Dohnal, brezen 2010 (dale jen ,projektové
dokumentace®), dle ust. § 14 odst. 3 z4kona o statni pamatkové pédi,

je pFipustné s vyjimkou stavebnich a sadovych tiprav na p.¢& 903/2 px”"i dodrZeni
nasledujicich podminek:

1. PredloZeny stavebn& historicky prizkum (zpracovatel ing.arch. Milo§ Haase,
Strojprojekt Praha a.s., Byst¥ick4 4, Praha 4, zak.&. 200 800 1 1-2) bude dopracovén tak,
aby spliioval pozadavky uvedené v metodickém materialu vydaném Narodnim
pamdtkovym dstavem (Ing. Petr Macek, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky
prizkum, Odborné a metodické publikace, sv. 11, Zprdvy pamatkové pése 57/1997,
2001), a to zejména v ndsledujicich smérech-

* bude doplngna &ast stavebniho vyvoje, vniz bude jednoznaén& prezentovan
historicky vyvoj stavby od jeho pogatki aZ po soudasnost;
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bude dopln&n rozbor jednotlivych stavebnich fazi objektu;

* bude doplnéno hodnoceni jednotlivych prvki, které se v objektu nachézeji,
z hlediska jejich vlastni historie;

e bude dopln&no grafické hodnoceni, zejména rozbor stavebn& historického
(slohového) vyvoje a rozbor pamatkového hodnocent;

* bude doplnéno vyhodnoceni viech &4sti a prvkd v objektu, hodnotné prvky budou
vyslovné uvedeny v soupise a zdroveii vyznafeny v grafickém vyhodnoceni
v zamg&fenf objektu v jednotlivych podlaZich.

Dochované vypln& otvorli v prednim traktu budovy budou repasovéany. Nahrazeni
dochovanych vyplni otvorG replikami je moZné pouze v piipad€, Ze prvek bude
neopravitelny. Konefny rozsah vymén vyplni otvord v prednim traktu bude
odsouhlasen krajskym Gfadem v zdvazném stanovisku k provadéci dokumentaci.

Navrhovany rozsah vymén vyplni otvorf a dispozi¢nich zmén v &4sti objektu - v tzv.
podkové (plné odstratiovdni p¥idek, zvétSovani okennich otvor v 3.NP) bude
v provddéci dokumentaci zdivodnén a koneny rozsah vymén vyplni otvord
a dispozi¢nich zmén bude odsouhlasen krajskym Gfadem v zévazném stanovisku
k provadéci dokumentaci.

Nevyuzitelné dievéné vyplng otvordi budou prioritng uzity na jiném mist¢ v objektu
inapt. ve form& interiérové instalace nebo budou uloZeny v depozitafi, nejlépe piimo
vobjektu. Vzorky typovych vyplni budou nabidnuty kuloZeni Nérodnimu
pamétkovému Ustavu, tzemnimu odbornému pracovidti v Lokti. O kone&ném rozsahu
deponovanych prvkii bude rozhodnuto vzdvazném stanovisku k provadéci
dokumentaci.

Dochované historické sociélni zézemi — toalety v 1. a 2.NP predniho traktu (oznageno
v PD jako &4st A) budou alespoti v jednom podlazi dochovany a v ptipadé potieby
zkompletovéany. NevyuZité zachované prvky piivodnich toalet budou vyuZity na jiném
misté v objektu — nap¥.v rdmei muzejni expozice.

Dochované litinové sloupy z obsluznych pavlagi dvorany budou uzity v objektu,
pfednostné na ndznakove obdobnych mistech.

Bude zachovén a konzervovan jeden tisek pivodniho obslu#ného kandlu v suterénu
atria mezi patkami sloupd vestavéného sélu.

U nové vklddaného totité schodidts bude zvaZena nutnost jeho provedeni a v kladném
pfipadé bude koncipovano jako nejmén& kontrastni a vigi plvodnim stavebnim
konstrukeim nejméng destruktivni. Kone&na podoba schodisté bude v detailu obsaZena
v provadéei dokumentaci a bude odsouhlasena krajskym Gfadem v zdvazném
stanovisku k provad&ci dokumentaci.

Piivodni pFi¢ky v 1.NP mezi mistnostmi 1.011 a 1.012 a mezi mistnostmi 1.005 a 1.004
budou zachovany.

10. Dochovany piivodni systém topenf a odvétravani bude zachovan s tim, Ze je mozZné

Sachty vyuZit pro vloZeni novych technologif, nesmi viak dojit k poskozeni
historickych $achet a jinych technologickych prvkii a konstrukei.



ROZHODNUTI &,j.: 982/KR/10-11 strana 3

11.0dstratiovani podlah v prostorech, kde jsou dochovény parkety a pivodni keramické
dlaZby, je moZné pouze ze zavanych divodd, které budou v provadéci dokumentaci
explicitné uvedeny. V této dokumentaci bude rovn& precizovan jejich rozsah.
Koneény rozsah odstratiovani podlah bude odsouhlasen krajskym ufadem v zdvazném
stanovisku k provadéci dokumentaci,

12. Pro uloZeni nov& vkladanych technologickych prvki a sitl budou prednostng vyuzity
stdvajici prostupy. Trasy siti budou navrZzeny tak, aby nedo$lo k poskozeni
uméleckofemeslnych prvki a piivodnich technologickych prvk& (miizky, ovlddaci
prvky odvétrani a topenf, ventily, uzévéry ad.). Nové drazky pro uloZeni
elektroinstalace budou frézovany, nikoli sekany.

13. Na zéklad¢ vyse uvedenych podminek bude zpracovana provadéci dokumentace, kters
bude mj.disledng fesit ochranu a moznosti uplatnéni dochovanych autentickych prvkd
a déle bude mj. bude obsahovat —

a) detaily zdsahti do podlah a stropd (napt. vzorovy fez ndvrhu skladby vrstev podlahy
a stropu);
b) zésahy do ume&leckofemesinych prvk véetn& vyplni otvord a v&etnd detaild
(dilenskych vykresit) novych vyplni otvord (oken, dveri);
¢) ndvaznosti na zpracované restaurdtorské zaméry, a to v&etng pfipravy
restaurdtorskych praci, demontdZe a ochrany uméleckofemeslnych prvkd a prvki
vytvarného uméni na mistg;
d) seznam dohledaného mobiliafe v&etné navrhi na jeho piipadnou obnovu a dal¥i
vyuZiti v objektu. V pipadé prvki mobilidte dochovanych ve velkém mnozstvi —
napf. toaletni stolky, budou nevyuzZitelné prvky deponovény, nejlépe pfimo v objektu.

14. Provédéci projektovd dokumentace bude v rozpracovanosti konzultovéna s odbornou
organizaci pamatkové péfe a poté predloZena k vyddni samostatného zdvazného
stanoviska. Bez pravomocného souhlasného zévazného stanoviska nelze stavbu zahdjit,

15. V mistech budovani nové technologické Sachty v atriu bude proveden zdchranny
archeologicky priizkum.

16. V priibehu stavebnich praci zajisti vlastnik svolavan{ pravidelnych kontrolnich dnd.
Krajskému tiadu a Ndrodnimi pamétkovému Ustavu, Gzemnimu odbornému pracovisti
v Lokti, bude predloZen v dostate¢ném predstihu pfed zahdjenim praci harmonogram
t&chto kontrolnich dnfi .

IL.  Provedeni novostavby servisni budovy CLKYV, oznatené v projektové dokumentaci
jako SO 102, na tizemi ndrodni kulturni pamatky objektu Cisa¥ské 14zn& v Karlovych
Varech, Maridnskolazeiiské &. 306, st.p.&. 902, k.. Karlovy Vary, prohlagené Natizenim vlady
Ceské republiky €.50/2010 Sb., o prohldSeni nékterych kulturnich pamétek za nérodni kulturni
pamétky, a zapsané v Ustiednim seznamu kulturnich pamétek v CR pod rejstifkovym &islem
17027/4-880, dle p¥edloZené projektové dokumentace wKarlovy Vary - revitalizace objektu
Cisarskych lizni“, dokumentace pro stavebni Fzeni — DSP, INTAR a.s., Bezrudova 17a,
Brno, vedouct tymu ing.arch, Tomd§ Dohnal, b¥ezen 201 0, dle ust. § 14 odst. 3 zdkona o stétn{
pamatkové péli,

je nepFipustné,
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Utastnik Fizeni (§ 27 odst. 1 zakona &, 500/2004 Sb.): )
Karlovarsky kraj, se sfdlem Zavodni 353/88, Karlovy Vary, IC: 70891168

Oduavodnéni:

Krajskému tfadu, odboru kultury, pamatkové péde, lazefistvi a cestovniho ruchu (dale
jen ,krajsky afad“), byla dne 23.7.2010 Magistratem mésta Karlovy Vary, odd&lenim
pamaétkové péle, postoupena Zadost Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Karlovy
Vary, IC: 70891168, zastoupencho Ing. Véclavem Kosinkou, bytem Staropramenna 21/641,
Praha 5, ze dne 3.6. 2010 o vydéni zdvazného stanoviska k piedloZené projektové dokumentaci
obnovy objektu Cisatskych lazni véetns provedeni novostavby servisniho objektu na mists
objektu pfipravy radeliny. Projektovd dokumentace fedi i stavebni a jiné dpravy (komunikace,
trasy siti, sadové Upravy) na p.& 903/2, kterd se nachdz{ na Gizemi pamétkové zény mésta
Karlovy Vary a nejsou ptitom sou&asti narodni kulturni pamatky - krajsky t¥ad proto neni
véend pifsludnym orgdnem k vydani zdvazného stanoviska k témto upravam. Dle § 14 odst. 2
cit. zdkona o stitni pamatkové pési je organem vécné piisludnym k vydani stanoviska
piisludny obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti, tj. vtomto pfipadé Magistrat mésta
Karlovy Vary, oddéleni pamétkové pése. Proto byla ¢4st podani, v projektové dokumentaci
oznatend jako F.2, tykajici se venkovnich tprav, resp. uprav na p.¢.903/2, postoupeny
Magistratu m&sta Karlovy Vary, odd&leni pamdtkové péce.

Po prostudovani spisu, resp.cit. predloZené projektové dokumentace dospél krajsky ufad
k nézoru, Ze predloZené podani neobsahuje skuteCnosti nutné pro posouzeni ndvrhu obnovy
otvorovych prvkil (oken a dveti ) a pro posouzeni zésahti do nekterych stavebnich konstrukef,
Z predloZené projektové dokumentace neni zfejmé, jaky druh zésahu se u jednotlivého
otvorového prvku navrhuje. Zda ma byt prvek zachovén, opraven i nahrazen replikou nebo je
navrhovdno zné&jakych divodi jeho odstranéni bez ndhrady. Dané prvky spoluvytvéreji
kulturné historickou hodnotu objektu, pro kterou byl prohlasen za narodni kulturni pamétku.
Nelze samoziejm& nyni presn& uréit, zda prvek bude opraven, restaurovan nebo nahrazen
replikou — toto proka#i podrobné prizkumy, ale je moZno jiz nyni uvést, jaké prvky jsou
navrhovény k odstran&ni bez néhrady a toto néleit§ zdivodnit. Déle z predlozené projektové
dokumentace vyplyva, Ze zejména z divodu provedeni rozvodi siti a vzduchotechniky jsou
navrhovany zdsahy do stavebnich konstrukei, Nelze viak posoudit druh a rozsah navrhovanych
zasahd do podlah, dfevéného obloZeni, omitek stén a stropli a obdobng, jak je uvedeno vyse,
chybi zdlvodn&ni navrhovanych tdprav. Proto byl Zadatel vyzvén k doplnéni podkladi.Na
zéklad® vyzvy k doplnéni podkladii byly bshem mésice srpna a zafi dodany zpracovatelem
poZadované doplitkové dokumentace, které byly nésledné poskytnuty k posouzeni NPU
v elektronické formé&. Jednd se o tabulkové vypisy vyplnf otvor( (Styfi tabulky oznagené jako
»vnitini dvefe s poZdrni odolnosti®, ,vnitini dvefe bez pozarni odolnosti®, ,,0kna s poZdrni
odolnosti, ,,okna bez pozarni odolnosti) a vykresy z4sah@ do konstrukei (bouraci prace,
vymeény vyplni otvord a zdsahy do historickych konstrukef) oznagené jako pracovni verze.

Budova tzv. Cisafskych lazni byla prohla$ena natizenim vlady ¢&. 50/2010 Sb. za nérodn{
kulturni pamatku a je situovana na tizemi mé&stské pamdtkové zony Karlovy Vary vymezené
vyhlaskou Ministerstva kultury Ceské republiky ze dne 10. z&¥ 1992 o prohldSeni Gzemi
historickych jader vybranych mést za pamatkové zoény zvefejn&nou ve Sbirce zakont
€. 476/1992. ProhldSeni za nédrodni kulturni pamatku koresponduje s nominaci lazefiskych
center mest Karlovy Vary, Maridnské Lézn& a Frantiskovy Lazn& na zépis do Seznamu
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svétového dédictvi UNESCO. Tento fakt dostatednd ilustruje mimotadny kulturng historicky
vyznam Cisafskych lazni v jejich celoevropském kontextu.

Budova byla postavena vletech 1893 — 1895 dle plant zndmych videfiskych

architektd Ferdinanda Fellnera a Hermana Helmera. Jedni se o monumentaln® feSenou
lazetiskou budovu v historizujicim slohu francouzské renesance s dobovym vybavenim,
velkoryse  koncipovanymi uméleckofemesingmi  prvky a  vyzdobou s t&Zist&m
v reprezentativnim pfednim  traktu a s konceptné  vytiiben§ YeSeném navazujicim
podkovovitém provoznim lazetiském traktu obepinajicim vnitfni dvoranu slouZici obsluZznému
provozu. Budova v&etn& svého technického vybaveni patfila ke $pi¢kovym realizacim své doby
s pfimymi odkazy na realizace ve francouzskych sv&tov& proslulych laznich. Stejnd jako
honosn€ pojaty exteriér je bohatd zdobeny i interiér budovy, kde se uplatnil vedle
neorenesantniho dekoru rovnéZ jiZ secesizujici detail. Soud4sti mobiliate jsou velmi hodnotné
obrazy s vedutami Karlovych Vart &i Z4nrovymi vyjevy a dal$f malifskd a $tukova vyzdoba.
Nachdz{ se zde fada velmi hodnotnych detailii umé&leckofemeslného charakteru (taflovani,
keramické obloZeni, vitraze, mi¥iZe, kovani, dvefni §titky, ad.).
Diléimi stavebnimi upravami objekt progel na prelomu 40. a 50. let 20. stol. Pamatkova
hodnota daného objektu spo&ivé nejen ve vlastnim architektonickém konceptu, v dispozi¢nim
uspofddéni, pravidelném a také mnohadetném opakovéni nékterych prvkd (koupelny, predsing,
vybaveni apod.), ale i v dochovanych plivodnich uméleckofemesinych prvcich a dilech
vytvarného uméni. Vyzdvihnout je nutno miru dochovani autentickych prvki jak ve fasadéch,
tak i v interiéru, a to v&etn& dokladd technologie piivodniho lazefiského provozu. V poslednim
desetileti byl objekt vyuzivan pouze v omezené mite, co se projevilo spolu s utilitdrnimi
zdsahy posledniho pilstoleti na ztrats nekterych autentickych prvki. V poslednich dvou letech
doslo k vyklizeni objektu, tehdy byly také demontovény vedle mlad§ich nehodnotnych
konstrukei i pozistatky plivodniho ochozu ve dvorand s litinovymi sloupy. K nejzdvazn&j§imu
poSkozeni v3ak do¥lo vlivem havarie pozarniho hydrantu na konci roku 2009. PostiZeny havérii
byly interiéry v pravé &sti vstupniho traktu - pii ndroZi situované salony ve viech tfech
nadzemnich podlazich v&. &asti tzv. Zanderova salu a také nejnéro¢ng&ji uméleckoremesing
feSend tzv. Cfsafskd lazeti s pieviékdrnou a odpo¢inkovym salonem. Vyzdoba interiér
narudend havarii se skldda z pevné zabudovanych prvki $tukové vyzdoby stén a stropl se
sadrovymi prvky s fladrovanymi povrchy, z ornamentalnich vymaleb stén, z ploch fe3enych
vumélém mramoru, a ze vsazenych devénych konzolovych prvki a déle z prvkd primérng
demontovatelnych, tedy zdvésnych obrazi, tapet a dfevéného obloZeni stén. Sanadni prace
stdle probihaji, obrazy byly demontovény, stejnd tak &asti obloZeni, kterd je tvofeno reliéfng
zdobenymi kazetami vsazenymi do ramd, které Jjsou pfipevnény na stény jednotlivych
mistnosti. Jejich fedeni se v jednotlivych mistnostech i pouze v detailech. Povrch dievénych
kazet je zdoben flddrovanim. Pongkud odlisné je pak Fedenf interiéru Cisaiské lazn&, kde jsou
pouZity obklady ztvrdého dieva a celkové provedeni vyzdoby je zhlediska pouZitych
materidli, kvality zpracovéni a vytvarného pojeti znatelng néro¢néjsi.

V souladu s ust. § 14 odst. 6 zdkona o statni pamétkové pece bylo k dané véci vydano pisemné
vyjédfeni odborné organizace pamétkové pége, Narodniho pamétkového tstavu, Gzemniho
odborného pracovisté v Lokti, pod &. NPU-342/1946/2010 ze dne 19.9.2010. Ve vyjadfeni je
obnova objektu Cisafskych lazni dle predloZené projektové dokumentace shleddna jako
plijatelnd za urgitych podminek. Novostavba servisniho objektu na mist& stavajiciho objektu
pfipravy raSeliny je shledana jako neptijatelnd (viz. vice v odiivodnéni ,k &4sti IL%).

Krajsky tifad pfi posuzovani v&ci vychézel z vy3e citovaného vyjadieni NPU, znalosti mista,
zcit.stavebn® historického priizkumu, z mezinarodnich dokumenti o ochrand kulturniho
dédictvi (Mezinarodni dokumenty o ochran& kulturnfho dédictvi, Narodni pamétkovy ustav
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2007), z podkladii pfedlozenych Zadatelem (SHP, restaurdtorské priizkumy dievénych prvka
zpracované Bfi.Zldmalovymi v Eervnu 2009 ad. restaurdtorské prizkumy uméleckofemeslnych
prvkd) a zodborné literatury (Dana a Zden&k Roubinkovi, Historismus v architektute
Karlovych Vari, Karlovarské muzeum 1995; Anna Zidkové, Fellner a Helmer v Karlovych
Varech, Karlovarské muzeum 1996; Lubomir Zeman, Karel Kuga, Pamétky Karlovarského
kraje, Karlovarsky kraj 2006; Lubomir Zeman, Cisarské ldzn& Karlovy Vary, Karlovarsky kraj
2009; Lubomfr Zeman, Karel Kuda, Véra Kudové, Zapado&eské lazng vybrané k nominaci na
zapis do Seznamu svétového dédictvi UNESCO, Karlovarsky kraj 2009).

Podminky obsaZené v tomto zdvazném stanovisku vychazeji ze soudasného poznani vyse
popsanych kulturng historicky hodnot a jsou stanoveny s cilem zachovat nebo zmengit dopady
navrhovanych zdsahi na tyto hodnoty.

K ¢&asti 1.

K podmince 1. Stavebn& historicky prizkum (déle jen ,,SHP*) je obecn& jednim ze
zékladnich odbornych podkladii pro posuzovani dopadu realizace predlozeného zaméru obnovy
kulturnf pamétky na jeji kulturng historické hodnoty vyzadovanych orgény stétni pamétkové
pée ve smyslu ust. § 9 odst. 4 vyhlasky &.66/1988 (provaddci vyhlaska k zdkonu o sttni
pamétkové pé&i). Proto je nutné, aby mé&l vypovidaci hodnotu a odpovidajici odbornou uroven.
Nérodn{ pamétkovy tstav jako odborna organizace stitni pamétkové péle metodicky material
(Ing. Petr Macek, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky priizkum, Odborné
ametodické publikace, sv. 11, Zprdvy pamatkové péte 57/1997, 2001), ktery obsahuje
a popisuje néleZitosti, které ma SHP mit, aby splnil sviij ugel. Predlozeny SHP byl shledéan
odbornou organizaci stitni pamatkové péde jako nedostatedny. Zejména je ve vyjéadieni NPU
konstatovano, Ze v SHP chybi jednotlivé stati i grafické vyhodnoceni priizkumu, které musf
standardni SHP obsahovat; chybi ¢ast stavebniho vyvoje, kde by se jednoznadng prezentoval
historicky vyvoj stavby od jeho podtkl aZ po soudasnost; chybi rozbor jednotlivych fazi
objektu a hodnoceni prvki, které se v objektu nachazeji z hlediska jejich vlastnf historie. Zcela
zésadnim nedostatkem je absence grafického hodnoceni, zejména rozbor stavebng historického
(slohového) vyvoje a rozbor pamétkového hodnoceni; je zde obsaZen pouze zdékladni
architektonicky rozbor (s jehoZ zavry by se oviem dalo polemizovat) a zakladni historické data
vztahujici se k objektu. Chybi vyhodnoceni viech €4sti a prvkil v objektu. Vyhodnoceni je
zdkladni slozkou SHP, nebot’ slouzi k zakladni orientaci pii hodnoceni dopadfi zamérii zasaht
do pamatky.

K podmince 2. Plivodni dochované dveini a okenni vyplné jsou integralni sou&asti budovy
a vyznamnym zpiisobem ovliviiuji architektonicky vyraz. Podili se na autentickém plisobeni
dané stavby a spolu s ostatnimu péivodnimi umgleckofemeslnymi a prvky technického zafizeni
spoluvytvaff kulturng historické hodnoty, pro které byla budova prohlésena za narodni kulturni
pamétku. Stavajici interiérové dvefe jsou na daném objektu aZ na vyjimky pGvodni, historické
a pochézeji z doby vystavby objektu. Pfedeviim v &elnim traktu piedstavuj{ s ohledem na
vysokou kvalitu umélecko femesIného zpracovani soudast hlavnich hodnot a tedy pamatkoveé
podstaty ndrodni kulturni pamétky. Navrzené nahrazovani originalnich konstrukci novodobymi,
byt vizualn& shodn& provedenymi replikami s jinymi dimenzemi prvki ke ztrat$ vysoce cen&né
autenticity —objektu. Rozpor je pak zjevny ve srovnani s realizovanymi pasporty
a restaurdtorskymi zaméry. V piipad€ hlavni chodby v &elni traktu ma dojit k nahradé dvou
tietin dvel, v pfipadé podkovovitého traktu k ndhradé podobného mnozstvi. Vyvoj metodiky
pamétkové péte sméfuje k tomu, aby se u historickych vyplni otvorl prosazovalo ohleduplné
zachdzeni s autentickou hmotou, tak jako je tomu u masivng&jsich konstrukei (historické krovy &i
stropy). Vymeény vyplni jsou navrhovany v naprosté vétiny z diivod splnéni protipoZérnich
norem kladenych na tinikové cesty nutné z diivodu vestavby kongresového salu. V 1.NP zlistava
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226 dveti pouze 9 kust, v 2.NP z 19 dvel{ ziistava 10 prevasnd Jjednokiidlych dvefi, pFitemz
vdechny dvoukiidlé dvete vedouci do Zanderova silu jsou odstratiovany a nahrazovény
protipoZérni replikou. Navrhované repliky dveri, které by spliiovaly protipoZdrni normy,
nemohou byt nikdy replikami v pravém slova smyslu, nebot’ se vyrazn& méni rozmérové
parametry dveli a v n&kterych p{padech zpiisob otvirani (z kyvnych dvefi na otviravé). Takovs
masivni vymé&na dochovanych uméleckotemesinych prvkd v opravitelném a funk&nim stavu je
naprosto neakceptovatelnd, protoZ by znamenala ztratu kulturng historickych hodnot objektu.
Nehled¢ na to, Ze cena vyroby takovych dveii se pohybuje v desitkach tisic a prevysi cenu za
repasi..

K podmince 3. V projektové dokumentaci Je navrhovéno v &4sti objekiu v tzv.podkovg
odstranéni vétSiny vyplni dvefnich otvord a to v naprosté vetsin€ z diivodu nutnosti splnit
protipozdrn{ normy pro tnikové cesty (v 1.NP zistdva z 41 dveif 9 kustl, v 2.NP z 29 dve¥{
ziistavajf 4 kusy, v 3.NP je rozsah vymén nejmensi,odstraiiuji se 4 kusy). Obdobng i kdyz v o
néco mensi mife toto plati i pro picky mezi jednotlivymi koupelnami (v 1.NP z cca 58 piidek
ziistéva 47 pricek, v 2.NP z cca 52 ziistava 29, v 3.NP z cca 28 z{stdva 12) a pro zvétSovani
okennich otvorli koupelen do atria. Jak uZ bylo vy3e uvedeno, kulturn& historickd hodnota
tohoto svou velikosti ojedin&lého objektu spogivé mj. i v jejim dochovaném dispozitnim feseni,
v opakovéni jednotlivych prostor, v do jisté miry urgité pravidelnosti a symetrii dispozi&niho
konceptu. Jeho narufeni vtak velkém navrhovaném rozsahu by znamenalo ubytek t&chto
hodnot.

K podmince 4. Jak jiz bylo vyse konstatovano, dievéné vypIné otvorli jsou z velké &4sti
hodnotnymi umgleckofemesinymi prvky, které by mély byt co nejvice uplatnény v objektu at’
Jiz na svém plvodnim mist¢ nebo, pokud bude nezbytn& nutné prvky odstranit, tak na
naznakové obdobném mist& nebo musf byt prvky uloZeny v depozitari.

K podmince 5. Dochované piivodni historické toalety v 1. a 2.NP pfedniho traktu jsou
naprosto ojedin&lym prvkem, jehoZ hodnota se zvySuje kompletnosti dochovaného vybaveni.
Nenf proto moZné tyto prvky zcela odstrafiovat.

K podmince 6. Dochované ptivodni litinové sloupy, které nesly konstrukei pavladi v atriu,
jsou velmi vyznamnym dokladem dobového fedeni podstatné &ésti objektu. Tyto doklady jako
vyznamny vypovidajici pramen neni mozno opominout a Jje tfeba trvat na jejich zachovani.
Pfednostné pak v poloze plivodni nebo niznakové Ji blizké, tak, aby informace z konstrukce
vyplyvajici byla co nejipIngjsi.

K podmince 7. Patky sloupi, které ponesou konstrukei vestavéného sdlu, jsou zakladéany ve
stavajicim plvodnim obsluZném kanalu v suterénu pod atriem. V ddsledku toho dochézi
k Eastetné demolici obsluzné chodby a k jejimu zasypéni. Navrhované fedeni tak pfinasi de
facto spolu s odstranénim tém&F viech dokladt obsluznych pavla¢i v nadzemnich konstrukcich
ztratu podstatné &asti technologickych souvislosti funkénf historické ndpln& objektu. Krajsky
ufad ale piihléd| ke skutednosti, Ze poZadavek zachovani kanélu by znamenal poZadavek jiného
feSeni zaloZeni nosné konstrukce, které by bylo technicky komplikované a finanéné ndrotné, a
tento poZadavek by byl vzhledem k pamatkové hodnot§ péivodniho kanalu neumérny. Toto
bylo s projektantem predb&Zn& projednano.

K podmince 8. NavrZené todité schodidté je uvaZovano pouze jako persondlni, a to
k propojeni vstupniho podlazi a suterénu - k jeho realizaci je v3ak nutny destruktivni zasah do
plvodni autenticky dochované stropni konstrukce mezi 1.PP a 1.NP. Z tohoto diivodu je tieba
zvéZit nezbytnost navrhovaného zasahu.

K podmince 9. Na pfedmétné pticky byla zdmé&ms vytvorena a ndsledné umisténa platna
s vyobrazenim vyznaénych navitévnik lazni. Tato plétna je po jejich restaurovéni nutné
navratit na pivodni misto. Toto bylo s projektantem ptedb&zné projednéno.
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K podmince 10. Technické vybaveni budovy Cisafskych ldzni je naprosto vyjimednym
dobovym dokladem technické vysp&losti tviirci stavby, proto musf byt dochované pozistatky
zachovany.

K'podmince 11. Plvodni keramické dlazby a parkety spoluvytvéfeji autenticitu objektu
jako celku. Pfi odstrafiovani by mohlo dojit k podkozeni zejména dlazby, a proto toto bez
zévazného divodu neni akceptovatelné nehledd na to, Ze vyroba replik dlazby je finanéng
nérodéna.

K podmince 12. Podminka vyplyva z potfeb eliminovat zbytetné zasahy do historickych
stavebnich konstrukei a zabezpetit, aby jejich rozsah byl co nejmensi.

K podmince 13. a 14. Provadéci dokumentace na stavbn bude zpracovdvana a v souladu
s ust. § 14 odst. 3 zékona o stétni pamatkové péti jsou timto rozhodnutim stanoveny poZadavky
z hlediska stdtni pamatkové pée na obsah této dokumentace. PoZadavek konzultace
s odbornou organizaci pamétkové péde vyplyvé z cit. ustanoveni zdkona o statni pamétkové
pééi.

K podmince 15. Terénni price souvisejici s provedenim nové technologické chodby po
podlahou atria jdou misty aZ do hloubky cca 7,4 m pod tirovni podlahy. Uzemi nérodni kulturni
pamdtky je izemim s archeologickymi nalezy ve smyslu ust. § 22 odst. 2 zdkona o stétni
pamdtkové péti a vzhledem ke skutednosti, ze objekt Cisaiskych ldzn stoji na misté byvalého
barokniho pivovaru, nelze vylougit dochovani archeologickych situaci a dil¢ich nalezti. Touto
podminkou neni nikterak dotdena povinnost stavebnika ozndmit zdmé&r stavebnich praci
Archeologickému tstavu Akademie v&d tak, jak to vyplyva z cit. ustanoveni zdkona o stétni
pamétkové pé&i.

K'podmince 16. Z divodu zajisténi vykonu stétniho stavebniho dohledu pii obnové
nérodnich kulturnich pamatek z hlediska statni pamdtkové péce, ktery vyplyvd z ust. § 28 odst.
2 pism. c) zdkona o statni pamétkové péte, a zajidténi odborného dohledu ze strany NPU
vyplyvajictho zust. § 32 odst. 2 pism. g) cit. zdkona, je nutno vypracovat a predlozit
harmonogram pravidelnych kontrolnich dn.

K &asti II. Objekt ptipravy radeliny je prohlésenou kulturnf pamdtkou. Byl prohldSen spolu se
sochou Prasily a Légivé sily jakou soudast kulturni pamatky Cisafské lazn&. V p¥ipadé zdméru
odstran&ni této budovy je nutné nejprve pozadat v souladu s ust. § 8 zdkona o stétn{ pamatkové
péCi o ztuseni jeho prohld3eni, tj. v tomto pripadd o zménu rozsahu prohlaSeni ve smyslu
Castetného upudténi od pamétkové ochrany. Dle odst. 1 cit. ust. miZe ministerstvo kultury
z mimofédng zavaznych diivod( na 74dost vlastnika zrusit prohlaeni véci za kulturni pamétku,
Teprve poté je mozno pozadat p¥isluiny orgén stdtni pamétkové péte o souhlas s odstranénim
stavby. V tomto pfipadg, protoZe se jednd o objekt na tizemi pamétkové z6ny mésta Karlovy
Vary, bude piisludnym orgdnem Magistrat mésta Karlovy Vary, oddéleni pamdtkové pé&e.
Zruden{ prohld3eni objektu pripravy radeliny za kulturni pamatku a ndsledné vydani stanoviska
organu stitnf pamétkové péte k odstranéni objektu je v tomto pripadé€ ptedb&Znou otédzkou ve
smyslu ust. § 57 spravniho ¥adu, na jejim% vyfeSeni zavisi vydéni rozhodnuti k proveden{
novostavby na mist¢ stavajiciho objektu pripravy raSeliny.

Refeni obsaZené v piedloZené projektové dokumentaci (oplddténi prostoru prkny
v nahodilé skladbg vytvatejicf jakési ,,hnizdo®, ze kterych vystupuji v podélné ose dva obdélné
prvky opldSténé tahokovem) nebo jakékoliv obdobné kontrastnd koncipované feSeni je nutno
zésadn€ odmitnout. Je nutné vychazet ze zakladnich limitd prostoru, kdy je zjevn& hmotové i
piidorysn€ navazovano na historicky objekt majici své nezastupitelné misto v daném prostoru.
Podoba tohoto ptivodniho objektu je dobfe zndma a to, Ze byla koncipovéna jako pohledové
souCdst parkového prostiedi s variaci na uplatiiované principy z francouzského l4zetiského
prostfedi vytvaii ztohoto objektu vyznamny kompoziéni prvek, ktery je zcela na misté
rehabilitovat alespoii v podob& vn&jstho ozelen&ného plaste, coZ bylo s projektantem
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konzultovano. Objekt se zasadng podili na vnimani hlavni budovy, zdiraziiuje jeho osu a
dotvaii délkové prihledy. Jeho zirita nemiZe byt vyvazena Zaddnym kontrastnim
architektonickym dilem, byt formalng zdafilym.

Toto zdvazné stanovisko je vydano dle ust. § 149 odst. 1 s.f. jako podklad pro rozhodnuti
pfislusného stavebniho dfadu. Jeho obsah je v v souladu s ust. § 11 odst. 3 zakona o statni
pamétkové pé&i zdvazny pro vyrokovou &ist rozhodnuti prisluiného stavebniho wfadu
a nenahrazuje rozhodnutf stavebniho tfadu (stavebni povoleni ani ohléseni).

Poudeni o opravném prostiedku:

Proti tomuto zdvaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 zdkona
€. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozd&jiich predpist, podat samostatné odvolani, nebot’
tento Ukon neni samostatnym rozhodnutim. Odvolani je mozné podat aZ proti rozhodnuti
piislu§ného stavebniho Gfadu ve véci samé.
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